POWIAT NAMYSLOWSKI
PL. WOLNOSCI 12A
46-100 NAMYSLOW

Namystow, 21.11.2024 r.
Nr sprawy 1ZM.272.15.2024.MA.

dot.: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym bez przeprowadzenia negocjacji na podstawie art. 275 pkt 1
ustawy pn: ,,Budowa nowoczesnego budynku Zespotu Szkét Specjalnych
w Namystowie — etap lll — zakup pierwszego wyposazenia” (Ogtoszenie o
zamowieniu nr 2024/BZP 00564147 z dnia 2024-10-25; Ogtoszenie o zmianie
ogtoszenia nr 2024/BZP 00576094/01 z dnia 2024-11-04).

Zamowienie podzielono na 4 czesci:

Czesé 1 - Meble szkolne,
Czes¢ 2 - Meble — pokdj higienistki,
Czesé 3 - Sprzet porzadkowy — wewnetrzny,
Czes¢ 4 - Sprzet porzadkowy — zewnetrzny.

Informacja o uniewaznieniu czynnosci wyboru
najkorzystniejszej oferty w zakresie czesci nr 3
oraz o ponownym wyborze najkorzystniejszej oferty
w zakresie czesci nr 3

Informacja o uniewaznieniu czynnosci
wyboru najkorzystniejszej oferty w zakresie czesci nr 3:

W dniu 14.11.2024 r. Zamawiajgcy zamiescit na stronie internetowej
prowadzonego postepowania o] udzielenie niniejszego zamowienia
https://ezamowienia.gov.pl/mp-client/tenders/ocds-148610-92daf5ed-88d2-40ab-
a9a2-65f38b26197c i na swojej stronie BIP oraz zawiadomit wszystkich
Wykonawcow biorgcych udziat w niniejszym postepowaniu w zakresie czesci 3
0 uniewaznieniu czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty w zakresie czesci nr 3
oraz o ponownym wyborze najkorzystniejszej oferty w zakresie czesci nr 3: Biuro
Inzynieryjne Martex Marcin Puzniak, Gorzeszow 19, 58-405 Krzeszow.

W kolejnym etapie wyznaczono w/w Wykonawcy termin podpisania umowy na
20.11.2024 r. W dniu 19.11.2024 r. Wykonawca (Biuro Inzynieryjne Martex Marcin
Puzniak, Gorzeszéw 19, 58-405 Krzeszdw) przestat do Zamawiajgcego wiadomos$é o
odstgpieniu od podpisania umowy, cyt.: ,Firma Biuro Inzynieryjne Martex Marcin
Puzniak z siedzibg w Gorzeszowie 19, 58-405 Krzeszéw odstepuje od realizaciji
zamoéwienia z powodu omytki w obliczeniach cenowych. W zwigzku z powyzszym
niemozliwa jest realizacja zamdwienia.”.

Dofinansowano z budzetu Samorzadu Wojewodztwa Opolskiego



Majgc na uwadze powyzsze nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze Wykonawca
— Pan Marcin Puzniak prowadzacy firme pod Biuro Inzynieryjne Martex Marcin
Puzniak, Gorzeszéw 19, 58-405 Krzeszow, uchyla sie od zawarcia przedmiotowej
umowy, czego dowodem jest korespondencja z Wykonawca.

W wyroku z dnia 16 grudnia 2005 r., Ill CK 344/05, LEX nr 172178, Sad
Najwyzszy stwierdzit, ze ,(...) przez uchylanie sie od zawarcia umowy, bedgce
przestankg dochodzenia m.in. roszczenia o jej zawarcie, nalezy rozumiec tylko
bezpodstawng odmowe zawarcia umowy przyrzeczonej. Uchylanie sie od zawarcia
umowy przyrzeczonej, bedgce przejawem niewykonania umowy przedwstepnej,
powinno wiec byc¢ rozumiane jako swiadome dziatanie lub zaniechanie, zmierzajgce
do bezpodstawnego niezawarcia umowy przyrzeczonej, a przynajmniej godzenie sie
z takim skutkiem (zob. wyrok SN z dnia 26 wrzeSnia 2001 r., sygn. akt IV CKN
461/00, LEX nr 52767 oraz wyrok SN z dnia 14 gudnia1999 r., sygn. akt Il CKN
624/98, OSNC z 2000 r. Nr 6, poz. 120)".

Do znaczenia terminu ,uchyla sie od zawarcia umowy” odnidst sie réwniez
Sad Okregowy w Biatymstoku w wyroku z dnia 6 pazdziernika 2005 r., Il Ca 460/05,
niepubl., w ktérym Sad przyjmujgc poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z
dnia 9 maja 2001 r., Il CKN 440/00, stwierdzit, ze ,za uchylenie sie od zawarcia
umowy nalezy rozumie¢ tylko bezpodstawng odmowe jej zawarcia. Za odmowe
podpisania umowy uzna¢ mozna tylko oswiadczenie woli wykonawcy zawierajgce
negatywne stanowisko w przedmiocie zaproszenia go przez zamawiajgcego
ewentualnie takie dziatanie skarzgcego, z ktérego wynikataby dla zamawiajgcego
informacja, iz takiego rodzaju os$wiadczenie woli skarzgcy rzeczywiscie ztozyt
Odmowa podpisania umowy jest tozsama ze stanowiskiem podjetym swiadomie
przez wykonawce i przekazanym do wiadomos$ci zamawiajgcego. (...)".

Zgodnie z trescig art. 263 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamdéwien
publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 13230), cyt.: ,Jezeli wykonawca, ktérego oferta
zostata wybrana jako najkorzystniejsza, uchyla sie od zawarcia umowy w sprawie
zamowienia publicznego Ilub nie wnosi wymaganego zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy, zamawiajgcy moze dokonacC ponownego badania i oceny ofert
sposrod ofert pozostatych w postepowaniu wykonawcéw oraz wybrac
najkorzystniejszg oferte albo uniewaznic postepowanie.”

Informacja o ponownym wyborze najkorzystniejszej oferty
w zakresie czesci nr 3:

Na podstawie art. 263 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320), informuje, ze Zamawiajgcy przeprowadzit
ponowne badanie i ocene ofert sposrod ofert pozostatych w postepowaniu
wykonawcow i dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty.

W przedmiotowym postepowaniu ztozono: 8 ofert, odrzucono 2 oferty:
Oferta nr 1: TRONUS POLSKA Sp. z 0. 0., ul. Ordona 2A, 01-237 Warszawa.
Oferta _nr_2: Biuro Inzynieryjne Martex Marcin Puzniak, Gorzeszéw 19,
58-405 Krzeszow.
Oferta nr 4: PHU ,BMS” Sp. J. Z. Bielecki, ul. Staszica 22, 82-500 Kwidzyn.




Oferta nr 6: LUKRUM Kamil Bielecki, ul. Sliwkowa 5, 82-520 Badki.

Oferta nr 7: ALTARE Sp. z 0. 0., ul. Warszawska 151, 25-547 Kielce.

Oferta nr 8: KOSMAL Wojciech Kosmala, ul. Grabowska 20a, 82-500 Kwidzyn.
Oferta nr 9: Linea Jakubczyk — Kteczek Sp. Jawna, ul. Technologiczna 44, 35-213
Rzeszéw.

Oferta nr 10: BORLEX Sp. z 0.0., ul. Arkuszowa 39, 01-934 Warszawa.

Na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamowienia
wybrano oferte nr 9: Linea Jakubczyk — Kteczek Sp. Jawna, ul. Technologiczna 44,
35-213 Rzeszow.

Uzasadnienie wyboru Wykonawcy: Oferta najkorzystniejsza z uwagi na
kryteria zawarte w Ogtoszeniu i Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (Cena — 100%),
Wykonawca otrzymat najwyzszg ilos¢ punktow = 79,71.

Punktacja przyznana Wykonawcom:

Liczba punktow
Nr . taczna liczba
Nazwa (firma) i adres wykonawcy w kryterium: ]
oferty punktéw
Cena
1 TRONUS POLSKA Sp. z 0. o. 57,30 57,30
ul. Ordona 2A, 01-237 Warszawa

Biuro Inzynieryjne Martex Marcin Wykonawca odstapit od zawarcia
2 Puzniak, Gorzeszéw 19

58-405 Krzeszow umowy

Oferta odrzucona
na podstawie art. 226 ust 1 pkt 5
wyzej cyt. ustawy

4 PHU ,BMS” Sp. J. Z. Bielecki
ul. Staszica 22, 82-500 Kwidzyn

6 LUKRUM Kamil Bielecki Wykonawca odstapit od zawarcia
ul. Sliwkowa 5, 82-520 Badki umowy
7 ALTARE Sp. zo. 0.
ul. Warszawska 151, 25-547 Kielce 62,83 62,83
8 KOSMAL Wojciech Kosmala 76,75 76.75

ul. Grabowska 20a, 82-500 Kwidzyn

Linea Jakubczyk — Kteczek Sp. Jawna
9 ul. Technologiczna 44 79,71 79,71
35-213 Rzeszow

Oferta odrzucona
na podstawie art. 226 ust 1 pkt 5
wyzej cyt. ustawy

10 BORLEX Sp. z o.0.
ul. Arkuszowa 39, 01-934 Warszawa

Podpis cyfrowy: Jolanta Alina Wilczyfiska
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